BRINDZIK BEATA — KOZAK BETTINA

AZ UJ BTK. BUNTETESKISZABASRA GYAKOROLT HATASA A KABITOSZERREL KAPCSOLATOS
BUNCSELEKMENYEK VONATKOZASABAN

Absztrakt

Sokan ugy gondoljdik, hogy a szigoru biintetések vissza tudjak szoritani a biincselekmények szamat egy
orszagban, hiszen a potencialis elkovetdk tartva a silyos jogkovetkezményektdl inkabb meghdtralnak. Mi ezzel
nem értiink egyet. A cikkben ezen hipotézis tiikrében egy révid nemzetkozi kitekintést kovetéen bemutatjuk a
hazai szabdlyozast, és megvizsgdljuk a hazai kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények elterjedését. S végiil
a Gyéri [tél6tabla illetékességi teriiletére koncentrdlva, a Gydri Itélétabla dltal 2010 6ta meghozott itéleteket
feldolgozva vizsgaljuk meg, hogy milyen mértékben szigorodott a kdbitoszerrel kapcsolatos biincselekmények
vonatkozasiban a biintetéskiszabas az uj Btk. hatdlya alatt elbiralt iigyekben. Ezzel dsszefiiggésben
megvizsgaljuk azt is, hogy ennek milyen hatasai voltak az elkévetett biincselekmények szamara.
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BEVEZETES

2013. julius 1. napjan hatalyba lépett az 2012. évi C. térvény (tovabbiakban: j Btk.), amely jelent6s
valtozasokat hozott a biinteté anyagi jog teriiletén. Ezen valtozasok teljes korii ismertetése meghaladna a cikk
kereteit, erre tekintettel vizsgalataink homlokterébe csupan a kabitoszerrel kapcsolatos biincselekményeket
helyeztiik.

Napjaink legelterjedtebb biincselekményei koz¢ tartoznak a kabitoszerrel 6sszefliggd deliktumok mind
hazai, mind nemzetk6zi viszonylatban. Ennek okai kozott szerepel tobbek kozott a szervezett biindzés
kiterjedtsége, valamint az, hogy egyre tobbféle kabitd hatast anyag jelenik meg nap mint nap az utcakon,
amelynek lekovetése a jogalkotd szamara is komoly nehézségeket okoz. Jelenleg Magyarorszagon a
kabitoszerek, a pszichotrop anyagok és az 1 pszichoaktiv anyagok listajat a kabitoszerekkel és pszichotrop
anyagokkal, valamint az j pszichoaktiv anyagokkal végezhet6 tevékenységekrdl, valamint ezen anyagok
jegyzékre vételérdl és jegyzékeinek modositasardl szold 66/2012. (1V.2.) Kormanyrendelet tartalmazza, mely
lista azonban szinte naponta frissiilhetne. Az is fokozza a problémat, hogy az ugynevezett 0j pszichoaktiv
anyagok rendkiviil konnyen eléallithatoak, és alacsony aron elérhetéek barki szamara. Ezek az olcsé szerek is
alkalmasak arra, hogy kialakitsak a fogyasztokban a fiiggdség érzését, amelynek kovetkeztében még
konnyebben raszoknak a késébbiekben a hagyomanyos kabitoszerekre is.

Cikkiinkben els6sorban azt vizsgaljuk meg, hogy 0j Btk. hatalyba 1épését kovetéen hogyan valtozott
meg a kabitoszerrel Osszefiiggd blincselekmények vonatkozasaban a biintetéskiszabasi gyakorlat. Ennek
vizsgalata soran nagyban timaszkodunk a Gydri [télétabla itélkezési gyakorlatara.

1. KABITOSZERREL KAPCSOLATOS BUNCSELEKMENYEK HAZAI ES NEMZETKOZI VISZONYLATBAN

A kabitoszerrel kapcsolatos biincselekmények mind hazai, mind nemzetk6zi viszonylatban kiemelt targyi
sulyt biincselekményeknek minésiilnek, melyeket talan csak az élet elleni biincselekmények eléznek meg a
kiszabott biintetések stlyossagi fokat illetéen. A szigort és évrol érvre szigorodo biintetések ellenére az alabbi
abra azt bizonyitja, hogy nem kovetkezett be drasztikus csokkenés az elkovetett deliktumok szamban, sét a
2000-2005 kozotti idészakban novekvd tendenciat tapasztalhattunk. Mindezek alapjan viszont kérdésként
meriilt fel benniink, hogy mennyire van visszatart6 ereje a magas biintetési tételeknek? A statisztikai adatok
alapjan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy az elkovetési szandék vonatkozasaban k6zombds a biintetési
tétel szigortisaga. Ezen blincselekmény tipusok sajnalatos mdédon a mindenkori tarsadalom problémajaként
jelen voltak, vannak és lesznek is.

Biintetést kiszabni csak a felderitett biincselekmények esetében lehet, azonban azok szama eltorpiil a fel
nem deritett, azaz latens elkovetésekhez képest. A bilincselekmények felderitését neheziti, hogy kabitoszerrel
Osszefliggd deliktumok tipikusan szervezett biin6zés keretében valdsulnak meg, melyhez aztan tobbféle,
szintén kiemelt targyi sulya biincselekmény kapcsolodik, mint példaul a pénzmosas, emberkereskedelem,



emberrablas, prostitucios biincselekmények. Mindezekre tekintettel véleményiink szerint jobb megoldas lenne
az, ha a megel6ézésre, illetve a felderités eredményességének javitasara helyeznék inkabb a hangsulyt.

Az Eurodpai Unids viszonylathoz képest 2007-ig hazank kozepesen fertézott orszagnak mindsiilt. A
legtobb kabitoszer-kereskedelemmel kapcsolatos biincselekményt Németorszagban, Olaszorszagban és az
Egyesiilt Kiralysagban regisztraltak. Ezen harom orszagban kiilon-kiilon is olyan magas volt a regisztralt
biincselekmények szama, hogy gyakorlatilag a tobbi eurdpai allamban nyilvantartasba vett deliktumok szama
egylittesen sem érte el egyik nevezett allamét sem.

General trend

available annual
Country 1998 2002 2003 2004 2005 2006 2007 years  change tendency
Belgium LT B 810 10 684 11454 11 BDG 12 454 ] 3% T
Bulgaria 1848 2 D05 2412 2720 2824 2842 & 24% T
Czech Republic 4114 3407 2803 2706 2 668 2639 ] 3% +
Dienmark : 2875 2 6&T 3158 2738 2817 3258 ] 3% T
Gemmany G5 004 76 038 73375 75 347 72002 G4 BGS G4 093 10 o
Estonia "7 E!_’.2| 604 424 GB6 Be1 1449 2
reland : 2832 2430 2273 2781 3 1EIZII 3824 1
Gresce 6 574 10 001 10 556 7 781 B 303 8152 7 854 10 o
Spain 13 935 12133 11742 11 847 11 968 12711 14 093 3 :
France 1 9EI5| 5165 G 024 6 296 6108 5782 5787 ] 5% T
taly 43014 37 965 a7 255' 30 053 32 050 32 306 34439 4
Cyprus 235 -‘-33| 475 514 811 653 B7S 5 18% T
Latvia 382 820 er|  1ieg] 04g o7 1434 2 -
Lithuania a3 2‘3| Soe 711 oo T TES k] -
Luxembourg 825| 1321 1133 1342 1326 1201 1443 & : o
Hungary 2075 4780 3387 6 &78 T 626 @740 4 678 10 12% T
Malta a8 TE 113 123 144 4 :
Metherands T 690 12 752 15 633 15 862 15 305 18 361 15 657 10 1% T
Austria 2 594| 2320 2 508 2443 2337 2377 2473 & : -
Poland 223 23 2577 3206 3608 3z 3a24 10 8% T
Portuga 3538 4 053 3T 3654 3535 3610 32e1 10 : o
Romania 620 1074 1131 1775 2441 aome 2784 10 3% T
Shovenia a76 162| 775 o 1026 1 500 1429 5 18% T
Shovakia 520 874 T4 711 43 411 470 10 : -
Finland 481 6817 5974 5 260 5177 4 B37 5115 & 5% +
Sweden 5786 5250 5120 4 205 4 870 g 440 7028 ] -
UK: England & Wales 21738 12435 24 628 24 120 25 276 2a 570 23130 & 4% T
UK: Scotland 5400 10 327 ] C-44| B 333 BE13 10 BBO 9 e27 4 :
UK: Morthem Ireland 183 291 405 Y 40 473 529 & 10% T
EU Candidate countries
Croatia BTIT T g2 7520 B 1B6 8 346 7 852 ] o
the former Yugoslav
Republic of Macedonia 273 a7 A5T 380 315 451 & -
Turkey 355 5 62 5740 7780 B 623 14 530 20 433 2
EU Porential candidate countries
Montenegro ans 2ep A55 204 438 5448 & 12% T
Serbia 1077 2402 4 116 5 256 5 605 5414 ] lih T
EFTA/EEA countries
celand : 121 142 ‘65' a5 a2 104 3
Liechtenstein 178 447 354 458 435 285 225 10 o
Monasy 15420 19284 16 152 16 814 17 118 19 156 19 038 10 : -
Switzerand T EQE-l T a7 7 806 7 803 7 076 4 206 g 287 5 -3% 1

dbra: A renddrség altal nyilvantartott biincselekmények: kabitoszer-kereskedelem?®

1 A rend6rség altal nyilvantartott biincselekmények: kébitoszer-kereskedelem, Forras: Crime and Criminal Justice,
Eurostat Statistics in focus 36/2009., 8.



Kabitdszer hasznalat hazankban nagy A kabitoszerrel elkvetett biincselekmények szama megyék szerinti bontasban 2015-ben
terlileti aranytalansagot mutat. A 2015-6s
regisztralt kabitoszerrel elkdvetett
blincselekmények tébb mint 1/3 részét Pest
megyében kovették el, ezen belil is
orszagosan kiemelkedd6 a f&varosban
elkovetett biincselekmények szama. A
sorrendben Pest megyét Borsod-Abatj-
Zemplén, Gyo6r-Moson-Sopron és  Fejér
megye koveti. A tobbi megyében az e
elkdvetések szama a fent nevezett 2
megyékhez képest marginalis.?

A magyar biintetd-jogalkotds a
nemzetkdzi  tendencidkhoz hasonléan a R [P [0 |
biintetési tételkeretek ndvelésével kivanta
elérni a bilincselekmények visszaszoritasat. Forras: ENYUBS 2016

Budapest
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] } ) 2. Abra: A Kabitészerrel elkovetett biincselekmények szama megyék
2. AZU0J BTK. IDOBELI HATALYA szerinti bontasban 2015-ben

Az Gj Btk. 2013. julius 1. napjan Iépett hatalyba. Az ezen idépontot kdvetéen indult biintetéiigyek
vonatkozasaban sziikségessé valt annak tisztazasa, hogy melyik biinteté torvénykonyvet kell alkalmazni az
egyes bilincselekmények elbiralasa soran. Erre ad valaszt az uj Btk. idébeli hatalya, amely az alabbiak szerint
rendelkezik: 2. § (1) A biincselekményt — a (2)—(3) bekezdésben foglalt kivételekkel — az elkovetése idején
hatdlyban 1évé biintetS térvény szerint kell elbirdlni. (2) Ha a cselekmény elbiraldasakor hatdalyban 1évé j
biintetd torvény szerint a cselekmény mdr nem biincselekmény, vagy enyhébben birdlando el, akkor az uj
biintetd torvényt kell alkalmazni. (3) Az uj biintetd torvényt visszahaté hatallyal kell alkalmazni a nemzetkozi
jog dltalanosan elismert szabdlyai alapjan biintetendd cselekmény elbirdlasakor, ha az az elkévetés idején a
magyar biinteté torvény szerint nem volt biintetendd.’

Az els6 bekezdés fogalmazza meg az idébeli hataly fészabalyat, amely 1ényegében a nullum crimen sine
lege és a nulla poena sine lege elvek azon részének jelentéstartalmara utal, melyet az Alkotmanybirdsag
elérelathatosdgnak nevezett.

A biincselekmény elkovetési idejének nagy jelentésége van, ugyanis fOszabaly szerint az ekkor
hatalyban 1évé buntet6torvényt kell alkalmazni. Az elkovetési id6 megallapitisa az egymozzanati
biincselekményeknél nem okoz problémat, hiszen ez esetben a torvényi tényallas elemei egy idében valdsulnak
meg. Problémasabb azonban a helyzet olyan biincselekmények torvényi tényallasanal, ahol a tényallasi elemek
nem egyszerre, egy idében valdsulnak meg. llyenek példaul az ugynevezett tartos biincselekmények, illetve az
allapot biincselekmények.

A visszahat6 hataly tilalma aldl a Btk. 2. § (2) és (3) bekezdése t6bb kivételt is megfogalmaz. Eszerint
az uj Btk.-t kell alkalmazni, ha

1. a cselekmény elbiralasakor hatalyban 1évé 10 biintetd torvény szerint a cselekmény mar nem
blincselekmény,

2. a cselekmény elbiralasakor hatalyban 1év6 0 biinteté torvény szerint a cselekmény enyhébben
biralando el,

3. anemzetkozi jog altalanosan elismert szabalyai alapjan biintetend6 cselekmény elbiralasakor, ha az
az elkovetés idején a magyar biintet6 térvény szerint nem volt biintetendé

Az enyhébb megitélést eredményezé 11 térvény kizarolag a hatalybalépés idején még jogerdsen el nem
biralt biincselekményekre alkalmazhato. A pertjitasi, illetve a feliilvizsgalati eljarasok soran is érvényesiilhet
a kivétel, ha ezen eljarasok eredményeképpen a jogerds hatarozatot hatalyon kiviil helyezik. A Btk. nem ismeri
a legenyhébb biintet6térvény alkalmazasanak elvét, igy amennyiben az elkévetés és az elbiralas id6pontjai

2 A Kabitoszerrel elkdvetett biincselekmények szama megyék szerinti bontasban 2015-ben, Forras ENYUBS 2016.
3Btk. 2. §



kozott egy harmadik torvény lenne hatalyban, azt figyelmen kiviil kellene hagyni, mivel csak az elkovetéskor
és az elbiralaskor hatalyban 1év6 biintetétorvényeket lehet dsszevetni.*

3. AZ ATMENETI IDOSZAK STATISZTIKAJA

Az 1j Btk. hatalyba 1épését kovetd években jelent6s szamban folytak olyan biintet6iligyek, amelyekben még a
régi Btk.-t kellett alkalmazni. 2015-ben a kabitoszerhez kothetd biincselekmények a 2,4%-at tették Ki az 6sszes
hazankban regisztralt biincselekménynek. A 2016-0s kabitoszer jelentés adatai szerint 6625 kabitoszerhez
vagy 14j pszichoaktiv anyaghoz kétheté blincselekmény miatt indult nyomozas keriilt lezarasra, melynek 12%-
a még a régi Btk. hatalya al4 tartozott. A regisztralt kabitoszer-biincselekmények szama egyébként az elmult
években enyhén novekvo tendenciat mutatott.

A regisztralt kabitoszer-biincselekmények szama Magyarorszagon 2011-2015 kozott
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3. 4bra: Regisztralt Kabitoszer-biincselekmények szama Magyarorszagon 2011-2015 kozott®

Magyarorszagon a 2010/2015. (XII. 29.) Korm. hatarozat tartalmazza a Nemzeti Drogellenes Stratégia
megvalositasa érdekében elfogadott Szakpolitikai Programot. A szakpolitikai program a keresletcsokkentés
teriiletén az egészségfejlesztés és az altalanos drogmegel6zés mindségbiztositott, rendszerszintii fejlesztését, a
kezel6-ellatorendszer, illetve a reintegracioé korszerlsitését, valamint sziikségletalapi kapacitasbévitését
iranyozza el6. A kinalatcsokkentést tekintve a Stratégia legf6bb célja a visszaélésre alkalmas pszichoaktiv
anyagok Magyarorszagra torténé bejutasanak, illetve orszagon beliili kereskedelmének megakadalyozasa,
valamint ezzel 6sszefiiggésben a biinmegel8zési szempontok fokozott érvényesitése.®

4., A KABITOSZERREL OSSZEFUGGO BUNCSELEKMENYEK SZABALYOZASANAK OSSZEHASONLITASA A
REGI ES AZ UJ BTK. VONATKOZASABAN

Az 1j Btk. szamos tjitast hozott ezen biincselekményi kor tekintetében. A jogalkotd az 0j torvényben a
korabban egy tényallasban szabalyozott blincselekményeket széttagolta, illetve kibdvitette. A biintetd
torvénykonyvrél szold 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban: régi Btk.) altal ,, Visszaélés kdbitészerrel”
elnevezésli tényallast megbontva az uj Btk. bevezette a , Kabitoszer-kereskedelem” ¢és a , Kabitoszer

4 BELOVICS ERVIN, NAGY FERENC, TOTH MIHALY: Biintetdjog I Altaldnos rész, 2014, HVG Lap- és Konyvkiadé Kft.,
Budapest, 118-124.

5 Regisztralt Kabitoszer-biincselekmények szama Magyarorszagon 2011-2015 kozott, Nemzeti Drog Fokuszpont — Eves
jelentés 2016., forras: ENYUBS 2016.

6 A Nemzeti Drog Fokuszpont 2016-o0s Eves Jelentése a magyarorszagi kabitoszer-helyzetrél az EMCDDA szamara, 6.,
(elérhetd: http://drogfokuszpont.hu/wp-content/uploads/HU_National Report 2016 HU.pdf, letoltve: 2018. 10. 28.)



birtoklasa "megnevezésii deliktumokat. Ezen tilmenden — reagalva az elmult iddszak torténéseire — kibovitette
a korabban ,, Visszaélés 1j pszichoaktiv anyaggal”, jelenleq ,, Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés” torvényi
tényallasat, ugyhogy annak fordulatai, illetve mindsitési rendszere gyakorlatilag megegyezik a kabitoszer-
kereskedelem és a kabitoszer birtoklasa vonatkozasaban meghatarozottakkal.
Az 1 Btk. keretei kozott a jogalkotd kibévitette a kabitoszerhez, illetve 0j pszichoaktiv anyaghoz
kothetd blincselekmények tényallasainak korét is, melyet az alabbi tablazatban szemléltetiink.
A régi Btk. kabitoszeres biincselekményekkel Az uj Btk. kabitdészeres biincselekményekkel

kapcsolatos tényallasai kapcsolatos tényallasai

Kabitoszer-kereskedelem

Kébitoszer birtoklasa

Koros szenvedélykeltés

Kabitoszer készitésének eldsegitése
Kabitoszer-prekurzorral visszaélés

o Uj pszichoaktiv anyaggal visszaélés
1. tblazat: A kabitoszeres biincselekményekkel kapcsolatos tényalldsok a régi és az 1j Btk.-ban.”

e Visszaélés kabitoszerrel
e  Visszaélés kabitoszer-prekurzorral
e Visszaélés uj pszichoaktiv anyaggal

A Kabitdszer birtoklasa és a kabitoszer-kereskedelem alapeseteinél a jogalkotd6 nem hozott ujitasokat
sem az elkovetési magatartasok, sem a biintetési tételkeretek vonatkozasaban. A kabitoszer birtoklasa
tekintetében azonban az 0j Btk. joval tobb mindsitett esetet tartalmaz, mig a kabitoszer-kereskedelem esetén
csupan annyi valtozas kovetkezett be, hogy a ,, kdbitoszerfiiggé személy felhaszndldsdval” megvaldsuld
elkovetési magatartast az Gj Btk. mar nem tartalmazza.

mények mindsitett esetei

Régi Btk. Uj Btk.
282./A. § (2) A biintetés ot évtdl tiz évig terjedd | 176. § (1) A biintetés o6t évtél tiz évig terjedd
szabadsagvesztés, ha a blincselekményt szabadsagvesztés, ha a blincselekményt
a) biinszovetségben, illetéleg kabitoszerfiiggd | a) biinszovetségben,
személy felhaszndldsdval, b) hivatalos vagy kézfeladatot elldto személyként,
b) hivatalos vagy kézfeladatot elldto személyként, | e mindséget felhaszndlva vagy
e mindséget felhaszndlva, c) a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek

c) a Magyar Honvédség, a rendvédelmi szervek | vagy a Nemzeti Ado- és  Vamhivatal
vagy a biintetés-végrehajtdsi szervezet | létesitményében
létesitményében kovetik el.
kovetik el. (3) A biintetés ot évtol hiisz évig terjed6 vagy
(3) A biintetés ot évtol husz évig terjedd, vagy | életfogytig  tartd  szabadsagvesztés, ha a
életfogytig  tart0  szabadsagvesztés, ha  a | biincselekményt jelentds mennyiségii kabitoszerre
blincselekményt jelentds mennyiségii kabitdszerre | kovetik el.®

kovetik el .
Fogyasztoi tipusu cselekmények mindsitett eseti
Régi Btk. Uj Btk.
282. § (2) A biintetés 178. § (2) A biintetés

a) két évtél nyolc évig terjed6 | a) két évtol nyolc évig terjedd szabadsagvesztés, ha
szabadsagvesztés, ha a  bilincselekményt aa) iizletszeriien,
iizletszeriien vagy biinszovetségben, illetdleg |  ab) binszovetségben,
kabitészerfiiggd személy felhasznalasaval, ac) hivatalos vagy kézfeladatot ellité személyként, e
b) ot évtél tiz évig terjedd szabadsagvesziés, | mingséget felhaszndlva,
ha a biincselekmenyt jelentds mennyiségii | 1) §t évtdl tiz évig terjedd szabadsagvesztés, ha
kabtt?szeril’g Jjelentos mennyiségii kabitoszerre,
kovetik el. C) ot évtdl tizenot évig terjedd szabadsagvesztés, ha
kiilonosen jelentos mennyiségii kabitoszerre

7 A kabitoszeres biincselekményekkel kapcsolatos tényallasok a régi és az j Btk.-ban. A szerzok sajat szerkesztése.
8 Régi Btk. 282/A.§ (2) és (3) bekezdése.

9 Uj Btk. 176. § (1) és (3) bekezdése.

10 R¢gi Btk. 282. § (2) bekezdése.



| | kovetik el a biincselekményt.!! |
2. tablazat: A fogyasztéi és a forgalmazoi tipusi cselekmények mindsitett esetei?

A régi Btk. és az 1j Btk. egyarant tartalmazott, illetve tartalmaz biintethetéséget megsziinteté okot a
fogyasztdi tipusu magatartasok tekintetében, amennyiben az elkovetd alaveti magat az elterelésnek. Ennek
alkalmazhatosagi feltételei azonban lényegesen megvaltoztak. Az Gj Btk. mar nem tartalmazza a
kabitoszerfiiggd elkovetd altali elkdvetés enyhébb mentesiilési szabalyait. Mar csak a csekély mennyiségii
kabitoszerre torténd elkovetés esetén Dbiztositja a lehetéséget a biintethetéséget megsziinteté ok
alkalmazasahoz, fiiggetleniil attdl, hogy az elkovetd kabitoszerfiiggének mindsiil-e, avagy sem. Az 1j
szabalyozas szerint az elterelés tovabbi feltétele a biincselekmény elkovetd altali elismerése is. Tovabbi jitas,
hogy az elkovetési magatartasok listaja az elterelés vonatkozasaban kibéviilt a fogyasztassal.

Elterelés alkalmazasi feltételei

a) aki csekély mennyiségli kabitoszert sajat hasznalatra
termeszt, eléallit, megszerez vagy tart,

b)-d)

e) az a kabitoszerfiiggd személy, aki

1. jelentés mennyiséget el nem ér6 mennyiségl
kabitoszert sajat hasznalatara termeszt, eldallit,
megszerez, tart, az orszagba behoz, onnan Kivisz, az

régi Btk. uj Btk.
283. § (1) Nem bintethetd kabitoszerrel vissza¢lés | 180. § (1) Nem biintethetd, aki csekély
miatt, mennyiségli  kabitészert sajat  hasznalatra

termeszt, el6allit, megszerez vagy tart, illetve aki
kabitoszert fogyaszt, ha a biincselekmény
elkovetését beismeri, és az elséfoka tigydontd
hatarozat meghozatalaig okirattal igazolja, hogy
legalabb hat honapig folyamatos, kabitoszer-
fliggdséget gyogyitd kezelésben, kabitdszer-
hasznalatot kezel6 mas ellatasban részesiilt, vagy

megelézo-felvilagositd  szolgaltatdson  vett

orszag teriiletén atvisz, illetdleg Lt 14

f) az a kabitoszerfliiggd személy, aki az e) 1. alpontban
meghatarozott blincselekménnyel 6sszefiiggésben — két
évi szabadsagvesztésnél nem sulyosabban biintetendd —
mas bilincselekményt kovet el,
feltéve, ha az elsé foku itélet meghozatalaig okirattal
igazolja, hogy legalabb hat honapig folyamatos,
kabitoszer-fliggdséget gyogyité kezelésben, kabitoszer-
hasznalatot kezel6 mas ellatasban részesiilt, vagy
megel8z6-felvilagosito szolgaltatason vett részt.'3

3. tiblazat: Az elterelés alkalmazasi feltételei®

A jogalkotd azon tekintetben is szigorubb szabalyozast hozott, hogy az elterelés alkalmazasat bizonyos
feltételek esetén kizarja. Az uj Btk. szerint nem alkalmazhat6 az elterelés, amennyiben a biincselekmény
elkovetését megel6z6 két éven beliil:

o az elkovetbvel szemben mar sikeresen alkalmaztak az elterelést, vagy

e az clkovetd blintetéjogi feleldsségét kabitoszer-kereskedelem vagy kabitoszer birtoklasa miatt

megallapitottak.

Az 1) Btk. az egyiittmiikddo terhelt esetén korlatlan enyhitést tesz lehet6vé a torvényben meghatarozott
esetekben, amennyiben az elterelésre nincs lehetéség, azonban az elkéveté a vademelésig lehetévé teszi a
kabitoszert értékesitd személy kilétének megallapitasat.t®

3.1. Kabitoszerfiiggé személy altali elkovetés a régi és az uj Btk.-ban:

A régi Btk.-ban a kabitoszerfiiggd személyek kabitoszerrel visszaélésére vonatkozo szabalyok az altalanos
szabalyokhoz képest privilegizalt esetnek mindsiiltek. Az altalanosnal enyhébb biintetési tételkeretek
eloirasanak kizarolag az elkovetd kabitoszer-fliggdsége volt az indoka. A régi Btk. szabalyozasabol
egyértelmiien kitint, hogy a jogalkotd a kabitoszerrel visszaéléssel kapcsolatban az életben tipikusan

11 0j Btk. 178. § (2) bekezdése.

12 A fogyasztoi és a forgalmazoi tipust cselekmények mindsitett esetei. A Szerz6k sajat szerkesztése.
13 Régi Btk. 283. § (1) bekezdése.

14 Uj Btk. 180. § (1) bekezdése.

15 Az elterelés alkalmazasi feltételei. A Szerzok sajat szerkesztése.

16 Jj Btk. 180. § (2)-(3) bekezdései.



elofordulo esetekben kivanta a kabitoszerfiiggd személy cselekményét az altalanosnal kedvezébben megitélni,
melyre tekintettel tételesen felsorolta azokat az eseteket, amelyek privilegizalt értékelést tettek lehetévé. Ezek
az alapeseti cselekmények korén tal, az tizletszertien, a blinszovetségben, a jelentds mennyiségii kabitdszerre
megvalosuld, és a csekély mennyiségre tortént elkovetés esetei voltak. Ebbdl azonban az is kdvetkezik, hogy
a kabitoszerrel visszaélés egyéb eseteit a torvényalkoto az elkovetd kabitoszer-fiiggdsége estén sem itélte meg
az altalanos szabalyoknal kedvezébben. A régi Btk. 282/C. §-aban nem szabalyozott mindsité koriillmények
vonatkozasaban tehat a jogi értékelés szempontjabol k6zombds volt az elkovetd kabitoszer-fliggdsége, mely
koriilmény legfeljebb a biintetés kiszabasa korében volt értékelhetd.!” A kéabitoszer-fliggdség megallapitasa
egyébként mindig orvosszakértéi feladat.®

Az uj Btk. mar nem tartalmaz ilyen privilegizalt esetet. Az elkovetdk azonban gyakran probalnak arra
hivatkozni, hogy a kabitoszerfiiggés kovetkeztében, a kabitoszer hatasa alatt olyan allapotba keriiltek, hogy
képtelenek voltak a cselekményiik kovetkezményeinek felismerésére vagy arra, hogy e felismerésnek
megfeleléen cselekedjenek. Az ellentétes tartalmu dontések elkeriilése végett Kuria 57. szamu Biintetd
Kollégiumi Véleményében az alabbiak szerint rendelkezett a kérdésben: ,,A kabitoszerek vagy kabitd hatasu
anyagok ismétl6do fogyasztasanak hatasara a kabitoszer-fogyasztoknal kabitoszer-fliggéség alakulhat ki. Ez a
fizikai és pszichikai fiiggdség azonban, mindenekel6tt a kabitoszer utani vagy, az Gn. kabitészeréhség, mint a
fliggbség egyik tiinete, altalaban nem tekintheté az elmemiik6dés olyan koéros allapotanak, amely korlatozza
az elkovetdt a cselekmény kovetkezményeinek felismerésében vagy abban, hogy e felismerésnek megfeleléen
cselekedjék. Ha tehat a kabitoszerfiiggd személy kabitoszerrel visszaélést vagy fliggdségével osszefiiggésben
mas biincselekményt kovet el, a Btk. 17. §-anak a biintet6jogi feleldsséget kizaro vagy korlatozo rendelkezései
nem alkalmazhatok a javara. Mas a helyzet, ha a kabitoszer-fliggdség mar betegség szintli személyiségzavart
okoz. Az ilyen személyiségzavar korlatozhatja vagy kizarhatja az elkoveté beszamitasi képességét, és erre
tekintettel a Btk. 17. §-anak (1), illetve (2) bekezdése alkalmazhat6 a javara.

Ugyancsak korlatozhatja vagy kizarhatja az elkdvetd beszamitasi képességét a kabitoszer-fogyasztas
folytan kialakulo elmebetegség vagy szellemi leépiilés. A kabitoszerhez vald hozzajutas hianyaban a fizikai és
pszichikai fiiggéségben szenvedd személynél tin. megvonasi tiinetek jelentkezhetnek. Ezek elérhetik az
elmebetegség szintjét, s ez esetben a Btk. 17. §-anak (1) és (2) bekezdésében foglalt rendelkezések
alkalmazasara vezethetnek, azaz kizarhatjak vagy korlatozhatjak az elkévetd beszamitasi képességét arra a
blincselekményre nézve, amelyet ilyen allapotaval dsszefiiggésben kovetett el.”°

A Kiria 56. szamu Biinteté Kollégiumi Véleményében ramutatott arra, hogy stlyositd koriillménynek
mindsiil, ha az elkévetd a biincselekményt 6nhibajabdl eredé bodult allapotban kovette el, és ennek az
allapotnak szerepe volt a biincselekmény elkovetésében; kiilonos nyomatéka a gatlastalanul, a garazda modon
végrehajtott — élet, testi épség vagy nemi erkolces elleni — blincselekmények esetében.?

4. A KOZEPMERTEK HATASA A BUNTETESKISZABASRA

A kozépmérték intézménye nem ismeretlen a magyar biintetéjog torténetében, ugyanis a jogalkoté mar
tobbszor probalkozott ennek bevezetésével. A jogalkotd els6 alkalommal a biintetd jogszabalyok
modositasarol szold 1998. évi LXXXVII. térvénnyel iktatta be a korabbi Btk.-ba, azonban Kis id6 elteltével, a
biintetd jogszabalyok és a hozzajuk kapcsolodo egyes torvények modositasardl szold 2003. évi ll. térvénnyel
hatalyon kiviil is helyezte azt. Ezt kovetden a 2010. évi LVI. torvény ismételten bevezette a kozépmértéket.?

Az 10j Btk. kézépmértékre vonatkozd szabalyokat a biintetés kiszabasnak elvei kozott, 80. § (2)-(3)
bekezdésében szabalyozza az alabbiak szerint: ,,Hatdrozott ideig tarté szabadsdgvesztés kiszabdsakor a
biintetési tétel kozépmértéke iranyado. A kdzépmérték a biintetési tétel also és felsd hatdra osszegének fele. Ha
e torveny a biintetés kiszabdsa esetén a Kiilonos Részben meghatarozott biintetési tételek emelését irja eld, a
(2) bekezdésben meghatdrozott szamitdst a felemelt biintetési tételekre tekintettel kell elvégezni. ”

A kozépmérték bevezetésének a célja a birdi gyakorlat egységességének megteremtése volt. Ennek
érdekében a Btk. eldirja a birak szamara, hogy a hatarozott ideig tartd szabadsagvesztésre itéléskor a biintetési

17 A Legfelsdbb Birdsag 2/2003. Biintetd jogegységi hatarozata, Indokolas IV. rész 7. és 8. bekezdése.

18 BELOVICS ERVIN — SINKU PAL — MOLNAR GABOR: Biintetd jog - Kiilonds rész, 2009, HVG-Orac Lap és Konyvkiado,
Budapest, 441.

19 A Kdaria 57. szamu Biintetd Kollégiumi Véleménye.

20 A Kiiria 65. szamu Biintetd Kollégiumi Véleménye.

2L GELLER BALAZS: Biintetéskiszabas Magyarorszag negyedik biintetd tdrvényében, In 4 Magyar Tudomadnyos Akadémia
Allam- és Jogtudomdnyi Bizottsagdanak Folyéirata, LXX. évfolyam, 2. szam, 74.



tétel kozépmeértékét kell alapul venniiik, azzal, hogy a biintetés kiszabasa szempontjabol jelentds koriilmények
alapjan kell egyéniesiteniiik a biintetést. A Btk.-hoz fliz6tt miniszteri indokolas szerint a kézépmértéknek a
biintetéskiszabas kiindulé szempontjaként térténd elbirasa ,,(...) nem jelenti a tételkeret adta lehetGségek
negligalasat, vagy szikitését, nem teszi a biintetési rendszert abszolute hatarozotta, és nem hoz létre
biintetéskiszabasi kényszerhelyzetet sSem. Semmi nem zarja ki azt, hogy a birdsag az egyes koriilményeket a
sajat belatasa szerint vesse Ossze, értékelje. A torvényben tiikrozédik a jogalkotonak az az elvarasa is, hogy a
birosdg adjon kimeritd indokoldst a tételkeret adta lehet8ség kihasznalasarol™??. Az egyéniesitési
kotelezettségre tekintettel tehat a bird a biintetéskiszabas soran nem csak egy matematikai mtiveletet végez el,
hanem ugy kell kiszabnia a biintetést, hogy az a térvényi keretek kozott igazodjon a biincselekmény targyi
sulyahoz, az elkévetd személyiségéhez, valamint a sulyositd és enyhité koriilményekhez. A kozépmértékre
vonatkozo6 szabalyok els6 bevezetését kovetden a Legfelsobb Birosag BH 2001.354. szamon iranymutatasat
adott ki. Ennek értelmében, ha a birésag a hatarozott ideig tartd szabadsagvesztést nem a kozépmérték koriili
tartoméanyban szabja ki, hanem att6l 1ényegesen eltér, meg kell indokolnia az eltérés okat.2 , A mérlegelés
eredményeképpen a birdsag széles korben jogosult és adott esetben koteles is eltérni a tdmadott rendelkezés
szerint szamitott biintetési kozépmértéktol. Az eltérés pusztan azzal jar, hogy a biintetéeljarasrol szolo 1973.
évi |. torvény 163. § (4) bekezdése alapjan a birésagra egyébként is iranyad6 indokolasi kotelezettség Kiterjed
ennek indokaira is.”* A kozépmértéktdl valo eltérésnek azonban tovabbi korlatja, hogy az nem sértheti a bir6i
gyakorlat egységének kovetelményét, azaz a hasonld sulyt biincselekményekre, illetve hasonld személyi
koriilményekkel jellemzett elkdvetkkel szemben nem szabad lényegesen eltérd szankciokat alkalmazni.?

5. A GYORI ITELOTABLA BUNTETESKISZABASI GYAKORLATA 2010-2018 KOZOTT

Kutatasunk soran megvizsgaltuk a Gyori [télétabla 2010 ota hozott kébitészerrel kapcsolatos
biincselekményekkel Gsszefliggd, mindosszesen 98 darab hatarozatat. A hatarozatok feldolgozasa soran a
konnyebb statisztikai megjelenithet6ség érdekében a biincselekményeket négy csoportra osztottuk fel:
fogyasztoi tipusu magatartas alapeseti tényallas, fogyasztoi tipusti magatartds mindsitett eseti tényallas,
keresked6i tipusu magatartas alapesti tényallas és keresked6i tipusti magatartas mindsitett eseti tényallas. A
halmazati biintetéskiszabas keretében értékelt biincselekményeket az alabbi diagram elkészitése soran
figyelmen kiviil hagytuk. Ennek oka az, hogy nagyon sokféle tipusu, és targyi sulya biincselekménnyel alltak
halmazatban a kabitoszeres deliktumok. Ilyenek voltak példaul a kézokirat-hamisitas blintette, a 16fegyverrel
visszaélés blintette, ember6lés biintette, testi sértés biintette stb.. A legtobb esetben a kereskedoi és a fogyasztoi
tipusi cselekmények egymassal alltak halmazatban. Az alapeseti tényallasok hatalya ala tartozo
biincselekmények rendkiviil kis szamban fordultak elé onalléan, halmazatban azonban annal gyakrabban.
Kiilondsen igaz ez a fogyasztoi tipusi magatartasokra.

Az 1j Btk. hatalyba 1épését, azaz 2013. julius 1. napjat kovetden még tobb, a régi Btk. hatalya ala tartozo
tigy volt folyamatban a Gyéri itél5tabla elétt. Erre tekintettel a diagramon lathato adatok egészen 2010-2013-
as években a régi Btk. hatalya ala tartozo biincselekmények tekintetében mutatjak be a biintetéskiszabasi
gyakorlatot. A 2014-es évtdl a régi Btk. hatalya ala tartozo biincselekmények eléfordulasa marginalisnak
szamitott. A diagram 2014-t61 — kivéve 2016-ban a fogyasztdi tipusi magatartas mindsitett eseti tényallas
vonatkozasaban — az 0j Btk. hatalya ala tartozo biincselekmények tekintetében érvényesiil6 biintetéskiszabasi
gyakorlatot abrazolja.

A diagram alapjan lathat6, hogy az uj Btk. hatéalya ala tartozo biincselekmények tekintetében a mindsitett
eseti tényallasok vonatkozasaban atlagosan 1,5 évvel magasabb szabadsagvesztés biintetést szabtak ki. A
legnagyobb mérvii emelkedés a keresked6i tipusi magatartds alapeseti tényallds elnevezési csoport
tekintetében figyelhet6 meg. Ezen csoport esetben ugyanis tobbszorosére emelkedett a kiszabott évek szama.
A szigorubb itéletek hatterében altalaban a stlyositd koriilmények nagyszamu el6fordulasa allt. llyen salyositd
koriilmény volt példaul a kabitdszerrel 6sszefliggd blincselekmények elszaporodottsaga, az, hogy a hatéanyag-
tartalom meghaladta a jelentés mennyiség alsé hataranak tobbszordsét, tobb mindsitett eseti tényallast is
kimeritett az elkdvetd cselekménye, biintetett el6életiiként vagy felfiiggesztett szabadsagvesztés probaideje
alatt kovette el az ujabb biincselekményt, visszaes6ként torténd (jabb bilinelkovetés stb..

22 Az 0j Btk.-hoz flizott miniszteri indokolés.

23 BELOVICS ERVIN, NAGY FERENC, TOTH MIHALY: Biintetdjog I Altaldnos rész, 2014, HVG Lap- és Konyvkiado Kft.,
Budapest, 467.

2413/2002. (11I. 20.) AB hatarozat.

% BELOVICS ERVIN, NAGY FERENC, TOTH MIHALY i.m. 467.



A Gyéri télétabla biintetéskiszabasi gyakorlata 2010-2018
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Biintetés kiszabasanak éve

4. &bra: A Gyéri [tél6tabla biintetéskiszabasi gyakorlata 2010-2018 kozott?

Annak ellenére, hogy sulyosodott a biintetéskiszabasi gyakorlat, még mindig inkabb a biintetési
tételkeret also hatardhoz kozelitenek a Kiszabott biintetések. A Gyéri {télétabla a 2017-2018-as években
értékelte legsulyosabban a mindsitett eseti tényallasokat, azonban ezen években is csupan a kozépmérték koriili
tartomanyban maradtak a kiszabott biintetések. A birésag szamos enyhité korilményt is figyelembe vett, mint
példaul az idémulast, a blinsegédi mindséget, a rendezett személyi koriilményeket és még sorolhatnank.

A biintetéskiszabas szigorodasa ellenére a Gy6ri [télétabla elé keriild tigyek szama nem csokkent
szamottevéen, s6t az utdbbi két évben enyhe ligyszamnovekedés is tapasztalhato volt. Ez alapjan arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy az elkovetdket nem rettenti el a stilyosabb biintetési tételkeret, illetve a szigora
biintetéskiszabasi gyakorlat sem a biincselekmények elkévetésétdl. Természetesen az ligyszamnovekedés
hatterében allhat a kabitoszerrel 6sszefiiggd blincselekmények eredményesebb felderitése is.

OSSZEGZES

A fent bemutatottak alapjan lathato, hogy az uj Btk. kovetkeztében szigorodott a biintetéskiszabasi gyakorlat.
A biintetések szigoritasa ellenére azonban sem hazai, sem pedig nemzetkézi Szinten nem csokkent a
kabitoszerrel osszefiigg biincselekmények szama. Ugy véljiik, hogy az Eurdpai Unios tagallamoknak inkabb
a prevenciora kellene nagyobb hangsulyt helyezniiik a kereslet- és a kinalatcsokkenés elérése érdekében. A cél
ezért az, hogy megeldzziik az emberek kabitoszer-fogyasztasat, illetve a kabitészernek az orszag teriiletére
torténd bejutasat, valamint az orszagon beliili kereskedelmét.

% A Gy6ri [télétabla biintetéskiszabasi gyakorlata 2010-2018 kozott. A Szerzék sajat szerkesztése a Gy6ri [télétabla altal
meghozott itéletek alapjan.
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[12.] A Gyéri itélétabla Bf.4/2013/5. szamu dontése
[13.] A Gyéri itélétabla Bkf.36/2013/2. szami dontése
[14.] A Gyéri itélétabla Bf.40/2014/4. szamu dontése



[15.] A Gyéri itélétabla Bf.47/2014/15. szamt dontése
[16.] A Gyéri itélétabla Bf.82/2014/12. szami dontése
[17.] A Gyéri itélétabla Bf.11/2015/11. szami dontése
[18.] A Gyéri [télétabla Bf.14/2015/9. szamu dontése
[19.] A Gyéri itélétabla Bf.40/2015/2. szamu dontése
[20.] A Gyéri itélétabla Bf.41/2015/2. szamu dontése
[21.] A Gyéri [télétabla Bf.85/2015/3. szamu dontése
[22.] A Gyéri [télétabla Bf.43/2016/4. szamu dontése
[23.] A Gyéri itélétabla Bf.55/2016/10. szami dontése
[24.] A Gyéri itélétabla Bf.62/2016/5. szamu dontése
[25.] A Gyéri [télétabla Bf.89/2016/7. szamu dontése
[26.] A Gyéri itélétabla Bf.7/2017/9. szamu dontése
[27.] A Gyéri itélétabla Bf.13/2017/7. szamu dontése
[28.] A Gyéri [télétabla BF.111.39/2017/5. szamt dontése
[29.] A Gyéri [télétabla BF.1.72/2017/5. szamt dontése
[30.] A Gyéri Itél6tabla BF.111.73/2017/6. szama dontése
[31.] A Gyéri [télétabla Bf.1.95/2017/11. szamu dontése
[32.] A Gyéri [télétabla BF.1.106/2017/8. szamu dontése
[33.] A Gyéri Itél6tabla Bf.1.126/2017/13. szamu dontése
[34.] A Gyéri itélétabla BF.111.129/2017/8. szamu dontése
[35.] A Gyéri télétabla BF.111.6/2018/5. szamu dontése
[36.] A Gyéri Itél6tabla Bf.1.13/2018/4. szamu dontése
[37.] A Gyéri itélétabla BF.111.17/2018/8. szami dontése
[38.] A Gyéri [télétabla BF.111.33/2018/7. szami dontése
[39.] A Gyéri [télétabla BF.11.41/2018/5. szamt dontése
[40.] A Gyéri Itél6tabla Bf.1.56/2018/6. szamu dontése
[41.] A Gyéri [télétabla BF.11.97/2018/3. szamt dontése



